ПРОТОКОЛ

Публичных слушаний по проекту внесения изменений и дополнений в Устав муниципального округа Гагаринский в городе Москве.
Дата проведения: 

17.01.2018 г.
Время проведения: 

19-00 часов

Место проведения: 
Москва, ул. Строителей, д.4, к.7

(помещение «МБУ Гагаринец»)

ПРИСУТСТВОВАЛИ:

Количество лиц, принявших участие в публичных слушаниях согласно листу регистрации: 42.
Члены рабочей группы:
1) Председатель рабочей группы: Зуев Ю.Б. - депутат Совета депутатов МО Гагаринский;

2) Лангар А.Р. - депутат Совета депутатов МО Гагаринский;
3) Колесова А.В. - депутат Совета депутатов МО Гагаринский;

4) Толкачев Г.О. - депутат Совета депутатов МО Гагаринский;

5) Давидович Я.А. - депутат Совета депутатов МО Гагаринский;

6) Ямашкина Н.А. - юрисконсульт - главный специалист администрации МО Гагаринский.
Приглашенные:

1) Фролова Ольга Викторовна – И.о. главы администрации муниципального округа Гагаринский;
2) Панкратов Сергей Дмитриевич - заведующий сектором по организационным и кадровым вопросам 

3) Русакова Елена Леонидовна – глава муниципального округа Гагаринский
Жители муниципального округа согласно листу регистрации:

	1) Шапунов Лев Ефимович, Ломоносовский, 6

2) Гонсалес Татьяна Сикриановна, Строителей, 6

3) Голованова Ольга Васильевна, Ленинский, 60/7

4) Олейник Ирина Владимировна, 60 лет Октября, 3.

5) Носова Елена Дмитриевна, Губкина 4

6) Шматиков Михаил Жоресович, Ломоносовский 18

7) Езерова Любовь Владимировна, Дм. Ульянова 4 корп 2

8) Матвеева Наталья Евгеньевна Ленинский, 62

9) Ильинич Любовь Вадимовна, Ленинский, 62

10) Кереселидзе Немаис Григорьевич Ломоносова 19

11) Савоткина Елена Александровна, Университетский 6

12) Грач Инна Леонидовна, Ломоносовкий 18

13) Бунин Александр Александрович, Университетский 6 корп 1.

14) Шакирова Марзия Исмаиловна, Вернадского 9

15) Козлов Дмитрий Вячеславович, Ломоносовский 7 корп 1

16) Богданов Виталий Яковлевич, Косыгина 13

17) Антонова Вера Николаевна, Строителей, 6 корп 7

18) Дудина Валентина Александровна, 60-ти лет Октября, 3 корп 1.

19) Филимонов Геннадий Николаевич, Ленинский 75/9 

20) Мацера Лариса Никитична, Ленинский, 69

21) Морозова Наталья Иосифовна, Вавилова 60 корп 5

22) Медведев Виктор Алексеевич, Вавилова, 60 корп 4.

23) Блинов Валентин Михайлович, Вавилова 60 корп 4

24) Кудряшов Евгений Владимирович Вавилова 60 корп 4

25) Годаров Александр Сергеевич Вавилова  60 корп 4

26) Зыкова Наталья Юрьевна Ленинский 45.

27) Мальгина Татьяна Николаевна, Ломоносовский, 23

28) Санчес Тамара Ивановна, Ленинский 40

29) Родин Владимир Романович, Молодежная 4

30) Шагиахметова Эльмира Камильевна, Вавилова 12
31) Набарчук Тамара Ивановна, Строителей, 4 корп 1

32) Мартынова Нина Николаевна, Вавилова  12

33) Баранов Олег Викторович, Ленинский 62/1

34) Ицбаева Валентина Васильевна, Ленинский 40

35) Лангар Артем Рахимуллович, Ленинский 32

36) Макарова Галина Сергеевна, Ленинский 68

37) Кузнецова Анна Николаевна Строителей 6

38) Давыдшнева Анна Ивановна, Строителей 4-6

39) Живаев Олег Анатольевич
40) Тихомирова Тата Владимировна, Ломоносовский 14

41) Папанов Олег Алексеевич, Ленинский 79

42) Лысенко Дмитрий Александрович, Ленинский 64


	


ПОВЕСТКА ДНЯ:

Обсуждение проекта внесения изменений и дополнений в устав муниципального округа Гагаринский в городе Москве.
СЛУШАЛИ:
Председателя рабочей группы по проведению публичных слушаний
Зуев Ю.Б. (за): День назначения публичных слушаний был определен на внеочередном заседании Совета депутатов 07.12.2017 года решением № 9/3. 25.12.2017 решение о проекте решения Совета депутатов муниципального округа Гагаринский «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального округа Гагаринский в городе Москве» и назначении публичных слушаний вместе с Положением «О порядке учета предложений и участия граждан в обсуждении внесения изменений и дополнений в Устав муниципального округа Гагаринский в городе Москве» было опубликовано в Московском муниципальном вестнике г. Москвы. Согласно порядку публичные слушания проводятся не ранее 20 дней со дня опубликования проекта решения. Проводился прием и учет предложений граждан, все поступившие предложения были зафиксированы и будут рассмотрены рабочей группой что результаты публичных слушаний будут рассмотрены рабочей группой. Рабочая группа по рассмотрению предложений граждан состоится 19.01 в пятницу в 19 часов в Совете депутатов. Приглашаю туда всех граждан.

У нас достаточно жесткий регламент по 3 мин на выступление, кроме 2-х первых докладчиков – Зуева и Шагиахметовой.
По сути вопроса Зуев сообщил:

На настоящий момент в Гагаринском районе председатель Совета исполняет свои обязанности на непостоянной основе, т.е. фактически на волонтерской основе, в свободное от основной работы время. Эта ситуация нетипичная: в большинстве районов Москвы председатели имеют ЗП и являются полноценными муниципальными служащими. Соответственно есть бюджетные обязательства, и Департамент финансов Москвы эти обязательства финансирует. Отдельная тема -как именно финансируются бюджеты районов Москвы, я не могу её здесь полностью осветить, но хочу сказать, что финансирование идёт полностью из бюджета г. Москвы как только возникают бюджетные обязательства. Такие обязательства возникнут начиная со следующего года, если Совет депутатов примет решение о введении постоянной ставки для председателя.
По самому главному вопросу о деньгах - все говорят, что время – это деньги-, скажу, оборачивая это уравнение, что деньги – это время. Т.е. те часы, которые председатель нынешнего или будущего созыва сможет тратить на благо района. Дело в том, что многие обязанности председателя можно исполнять только днём, только в рабочее время. 

Председатель имеет право приёма у чиновников московского правительства, председателя гораздо охотнее, чем обычного депутата, примет председатель департамента г. Москвы, может быть даже заместитель мэра. Председатель Совета также является председателем призывной комиссии района. Т.е. главным по призыву в районе является не военком, а гражданское лицо, председатель. Но это полномочие остается «пустым», если председатель не на постоянной основе.

Обращаюсь к тем, у кого есть дети 18 лет или кому скоро исполнится 18, хочу спросить, кто, по вашему мнению, должен решать судьбу ваших детей, кто должен быть главным в этом вопросе?

Ответ из зала: военком, родители, а причём тут председатель муниципального округа?

Зуев: так вот что касается меня, то у меня нет не малейших сомнений, что это должен быть гражданский человек. Война – это слишком серьёзное дело, чтобы ее поручать военным. 

Из зала: слишком серьезное, чтобы доверять ее не профессионалам!

Зуев: Одно из крупнейших достижений 20-го века во всём мире – это бдительный гражданский контроль за армией, и если вы об этом не знаете, то я вам сочувствую, господа. Прошу прекратить гвалт в зале, у вас будет возможность выссказаться. Регламент, господа.
Из зала: зачем нас тогда сюда собрали, лапшу на уши вешать и т.д.

Из зала: первое, что нужно сделать, это представить Русакову, мы даже не знаем, кто она! Покажите нам её, кого мы обсуждаем?

Зуев: речь идёт о должности…

Из зала: должны быть выборы на эту должность…

Зуев: Да, произошли выборы в сентябре, если кто не знает об этом до сих пор, то это несколько поздновато. Я уже исчерпал своё время, передаю слово Эльмире Камильевне.
ВЫСТУПИЛИ:
Шагиахметова Э.К (против):
Т.к. мы обсуждаем перевод с непостоянной на постоянную основу конкретной должности и конкретного человека, я лично ожидала, что первой выступит этот конкретный человек со вступительным словом,в котором обоснует происходящее, даст свои комментарии, что задаст определенный темп нашему с вами обсуждению. Из-за того, что этого не было сделано, из-за того, что у нас до сих пор в этом году не было ни одного совета депутатов, и депутаты еще не все встречались, у меня есть несколько вопросов, которые я хотела бы задать либо Юрию, либо Елене, чтобы собравшиеся люди имели представление о той информации, с которой мы на сегодняшний момент можем работать.
1.С момента выборов прошло 3 месяца, мне хотелось бы знать, что сделал председатель Совета депутатов именно для своего района за эти 3 месяца?

Зуев: Елена, вы будете отвечать? Вообще формат вопроса-ответа не предусмотрен форматом сегодняшнего мероприятия. 

Шагиахметова: я так понимаю, что ответа нет.

2. Какие конкретно функции будет исполнять при постоянной занятости, и в чём принципиальное отличие этих функций при непостоянной занятости и при постоянной?
Зуев: я еще раз повторяю, что формат вопрос-ответа не предусмотрен.

Русакова: вызывает удивление, что депутат не знает законодательства, по которому мы работаем, и собственного устава, т.к. все эти функции описаны законом и уставом, и мы это уже многократно обсуждали, в том случае, если совет депутатов считает необходимым что либо зафиксировать, то совет депутатов принимает соответствующий план на год или больше, собственно депутату положено об этом знать, поэтому я считаю, что подобного рода вопросы не должны обсуждаться в рамках публичных слушаний, спасибо.
Из зала: как это не должны! Мы вас выбирали, а не вы нас.
Шагиахметова:
Я бы хотела пояснить, что это мероприятие мы делаем для жителей, жители не обязаны знать законы, и я считаю, что изначально мы должны были сказать, что в законе не функции, а полномочия написаны. Я закон читала, я умею читать, полномочия я знаю. Функции и полномочия – это разные вещи, и мы обязаны были проинформировать наших избирателей об этих функциях.
3 Какие средства планируются для фонда оплаты труда председателю? Если у нас письменный ответ от уполномоченных гос органов, Юрий?
Юрий: в настоящий момент письменного ответа у нас нет.

4. Скажите, Елена, собираетесь ли вы баллотироваться в мосгордуму в следующем году?
Елена: этот вопрос не имеет отношения к теме слушаний. Что касается прошлых выборов (на которых Елена баллотировалась) это была инициативная группа жителей, которая предлагала мне это, это было не моё решение абсолютно.

Шагиахметова: я поясню, я была вынуждена задать эти вопросы потому что изначально… микрофон выключили.
Родин из зала: скажите, а кто регламент утвердил?

Толкачев: регламент утвердила рабочая группы по уставу.

Из зала: а с какой стати?

Зуев: с той стати, что рабочая группа организует слушания!

Из зала: регламент утверждает собрание! Это что за междусобойчик!

Ильинич Л.В. (против):
Менять устав не целесообразно. Менять устав не следует из-за какого-то одного человека. Предыдущие работали на общественных началах и справлялись. Менять устав из-за одного человека – это даже неприлично.

Из зала: кто за регламент этот голосовал?

Макарова Г.С. (против) Депутаты предоставили справочки о доходах своих? Откуда эти доходы? Если они не предоставят, то мы можем так вынужденно позвонить в ФСБ. Мы будем разбираться с этим вопросом. Откуда доходы? Может у человека идут доходы из-за границы. Может со сберкнижки, которая должна быть. Почему у нас, у пенсионеров, в собесе спрашивают, сколько мы получаем, откуда мы получаем, если у нас какой-то рубль лишний, то нас лишают всяких доходов. На последнем собрании депутатском я говорила об этом, и просила принести эти справочки о доходах – никакого внимания. По окончанию собрания, мне Русакова сказала: «Мне не нужны никакие деньги». А сейчас у нас что, идёт цирк. За 40 лет нашей общественной работы у нас такого цирка еще не было, чтобы депутат требовал денег. У нас Филатова работала без всяких денег, депутатам платили в три месяца один раз 20 тысяч, точно я вам не могу сказать, это надо спросить у Ольги Викторовны. Ольга Викторовна, скажите, пожалуйста.
Голоса из зала: за квартал 50 тысяч

Другой голос: …100 тысяч…

Макарова: вот такие вот у нас депутаты!

Зуев: все сведения о всех доходах за последние 5 лет находятся на сайте муниципалитета. 

Из зала : там нулевой доход

Зуев: нет, там не нулевой доход. Там находятся все сведения о доходах Елены Леонидовны.
Была вызвана Онучак Е. И, но она отсутствовала.
Давидович Я.А (за): В Евангелии сказано «не зарывай талант в землю». Следуя Евангельской заповеди, мы должны, как говорится, предоставить самому талантливому из депутатов полностью реализовать свой потенциал. Наш председатель прекрасно разбирается во всех юридических коллизиях, способен составить самые сложные депутатские запросы (обращения), разрубает гордиев узел самых сложных и запутанных проблем.

Голос из зала: например?

Давидович: Ну если я сейчас буду перечислять…

Шум в зале..

Давидович: по Воробьевым горам…

Шум в зале…

Давидович: Ленинский проспект – мы одержали победу, парк 40-летия отстояли, торговый цент между Ломоносовским 14 и Ленинским 68 отбили. Мы говорим, весь список заслуг Елены, её опыт, профессионализм растут год от года. Её организаторский талант позволяет организовать и жителей, составить обращения, направить энергию жителей в правильное русло – на это способен далеко не каждый. Только один человек в районе обладает таким потенциалом. И именно поэтому я предлагаю талант такого человека в землю не закапывать и позволить в полной мере его реализовать…
Из зала: да кто же мешает?

Давидович: глава муниципального округа не может в полной мере реализовать свой потенциал вечерами и по выходным. Она не может отстаивать интересы жителей ни в каких инстанциях в дневное время. Мы все жители, я тоже житель, мы все заинтересованы, чтобы она отстаивала наши интересы на всех уровнях.
Санчес Т.И (против): Очень многие просят вас представиться (к Русаковой обращается). Пожалуйста, встаньте, чтобы вас видели.

Из зала: человек болеет.

Санчес: но она же пришла сюда.

Зуев: коллеги, у нас сегодня выступления. Тамара Ивановна, пожалуйста, мы готовы слышать ваше мнение. Вам есть что сказать?

Санчес: нет, почему же, председатель не встает, это основное лицо..

Зуев: председательствую здесь я.

Санчес: но мы же не вам зарплату обсуждаем. Ладно, хорошо. Итак. Я работаю 20 лет в районе, я знаю всех активистов, которые работают день и ночь по своим дворам, помогая, можно сказать, коммунальным службам. И я думаю, что активисты равнозначны депутатам. Многие депутаты сейчас избранные работают прекрасно.
Были огромные проблемы со «Спутником», который не удалось отстоять. Уникальное здание. Наш район совершенно потрясающий. Теперь стоит вопрос сохранения моего фитосада, который я делала 20 лет, его уничтожают целенаправленно, и все люди. Которые его уничтожают – все приближенные Елены Леонидовны.

Из зала: по поводу зарплаты?

Санчес: ну я вот начала с активистов. Мы работаем 20 лет и не просим никаких копеек. Мы выбирали депутатов, и вот вы знаете, я работаю 20 лет, и мне бы было стыдно попросить от жителей хоть одну копеечку. Я являюсь благотворителем, у меня федеральные награды, я заслуженный художник, и не прошу ни копейки. Я считаю, что такая работа - это всё-таки честь, это дух.
Носова Е.Д (за):
В нашем районе депутатами стали все 12 кандидатов, выдвинутых жителями, но для эффективной защиты наших прав этого недостаточно. Депутаты исполняют свои обязанности бесплатно в свободное от основной работы время. Однако для представительства интересов района в органах власти, координации работы депутатов, законом предусмотрена ставка освобожденного Главы МО, он же ( председатель Совета депутатов который имеет больше полномочий, чем «рядовой» депутат: все структуры признают его статус. Однако осуществлять свои полномочия максимально эффективно Глава МО должен и в часы работы организаций, т.е. в дневное время. 

Из всех районов, где муниципалитеты полностью сохранили свои полномочия, только Гагаринский округ является единственным, глава которого работает на непостоянной основе, совмещая неоплачиваемую общественную деятельность депутата со своей основной работой (не имеющей отношения к депутатству) в течение рабочего дня. Председатель СД нынешнего созыва готова полностью посвятить себя работе на район. Эту возможность необходимо ей предоставить, ВЕРНУВ обсуждаемую норму в Устав. Это право жителей и депутатов, именно так мы, жители, представляли работу НАМИ ИЗБРАННОГО Совета Депутатов, именно это мы и отстаиваем!

Любому здравомыслящему человеку понятно, что Глава МО на постоянной основе - это принципиальное требование в системе реального, а не как было ранее, имитационного, местного самоуправления. Переводя на пост основу - УКРЕПЛЯЕМ МЕСТНОЕ САМОУПРАВЛЕНИЕ, соглашаясь на непостоянную – ослабляем! Эта схема работает во всех случаях, т.к это основа оптимального функционирования любой структуры. 

Поэтому, когда видишь, так называемое «обоснование» противников внесения поправки, которое опубликовано на страницах района в ФБ: «Считаю нецелесообразным внесение изменений и дополнений в Устав МО Гагаринский", становятся понятным, что это не мнение, а желание противников вновь избранного Совета, мечтающих, чтобы депутаты, поставившие целью своей депутатской деятельности отстаивание интересов жителей, не смогли этого сделать в полной мере. Это, конечно же, прежде всего, провластные деятели, чью агрессивную суету мы можем непрерывно наблюдать на указанных страницах. Право высказывания такого суждения мне даёт и то, что я, как и все здесь присутствующие, НИКОГДА не видели даже похожих кампаний, направленных на борьбу с прежним депутатским составом!!! А нынешним составом, эти «чужие», Очень недовольны и пытаются сделать всё возможное, чтобы принести вред и Совету, и всем нам, жителям района!
Под примерно такими же, как и моё, высказанном на данном собрании, мнениями подписывались жители. При сборе их мнений им раздавалось и развернутая аргументация необходимости внесения поправки в Устав. И от каждого было услышано удивленное: «Но ведь это Элементарно необходимо, можно и не объяснять!». Прошу и это развернутое мнение приобщить к протоколу: данная аргументация была подготовлена Союзом Жителем, чьим членом и сопредседателем я являюсь.
Я, как и большинство жителей Гагаринского района, поддерживаю предложенную Советом депутатов поправку в Устав МО, вводящую постоянную основу для осуществления полномочий его главы, который одновременно исполняет функции председателя Совета депутатов. Прошу текст моего выступления и обращение от Союза жителей, по этому же вопросу приобщить к протоколу Публичных слушаний.

Козлов Д.В (против):
У меня есть 2 момента, на которые я хотел бы обратить внимание. Обратить внимание жителей и депутатов, которые и будут принимать решение на одном из заседаний совета. Мы обсуждаем изменение в устав, а значит должен быть анализ последствий изменения. Анализ должен быть ясен всем, кто участвует в принятии решения, до того, как это решение будет принято. Анализ изменений – это сравнение, что есть сейчас и что будет, когда решение будет принято. Исходя из того, как сформулировано – «постоянная занятость» - совершенно не ясно, что именно, какие еще изменения следуют из этого. Поэтому в отсутствии такого анализа со стороны инициаторов никакого решения принять нельзя. Вообще. В отсутствии собственного мнения, изложенного от первого лица, того, кого эта поправка непосредственно затронет.
Второй момент. В ходе выборов мы выбирали исходя из собственных ощущений, симпатий, и выбрали прекрасную команду из 12 людей, у которых есть большой потенциал действий и управления. И выбрали-то мы активистов, а обсуждаем мы поправку, которая приведет к изменению статуса главы муниципального округа, который исполняет полномочия, и мы говорим уже не про активиста, а про человека, наделенного полномочиями. И в отсутствии анализа изменений я попрошу никакого решения депутатами не принимать.
Вызваны Чирков, Федотенко, но они отсутствовали.
Баранов О.В (против): хочу обратить внимание депутатов на ту поспешность, с которой продвигается эта поправка. Можно было бы это спокойно сделать через месяц, два, три. Тогда были бы понятны результаты работы, был бы какой-нибудь повод и было бы ясно, надо это делать или нет. И похожа эта поспешность на то, как изначально избирался председатель (в клубе Гагаринце, с расчетом, что потом могут не дать собраться и т.д.) Эта поспешность давит на самих депутатов, на принятие ими решения. Это было не обосновано и тогда, и сейчас, тем более, что финансирование, по-моему, еще будет через какое-то время. Можно было бы это сделать и через год.
Кроме того, я хотел бы обратить внимание на юридическую составляющую, как это всё делалось. Всё это было не проработано, не доработано. Юрий, я не думаю, что вы спокойно бы относились к избирательной комиссии (в которой вы много лет проработали), если бы они допускали такие ляпы в процессе работы, как в процессе формирования этого предложения.

И третий момент – выступление, донесение своей позиции председателем, которая будет в течении 5 лет уже однозначно выполнять свои обязанности, если сама не примет решения иного. В этом случае гораздо большее число людей могло бы принять положительное решение, если бы председатель озвучил свою позицию, своё видение, что будет, как будет, не через третьих людей, а именно сам. Это третий аспект, который для меня лично важен.
Вызвана была Наумова, но она отсутствовала.

Михайлова Ю.Б (против): Постановка вопроса для меня удивительна тем более, что Елена Леонидовна всегда позиционировала себя как абсолютно бескорыстного человека, она всегда отказывалась и от всех премиальных, и от зарплаты, и говорила, что ей ничего не нужно.
Второе изумление, что пришла команда людей, которые позиционируют себя как абсолютно независимые от власти люди. Слушайте, ну начинать свою работу с того, чтобы раздавать себе билеты проездные, определять себе оклады – ну это же не солидно! Вы дискредитируете идею! И то, что я сегодня увидела, само представление вопроса не выдерживает никакой критики! Даже в клубе Гагаринец, мне кажется, вопросы готовятся лучше. Он абсолютно не проработан, абсолютно необоснован, и честно говоря, просто неприличен.

Родин В.Р (против): Существует норма в МГД, что если вы убеждены, если вы проработали длительный срок и убедились, что нельзя на общественных началах вести конкретную работу, которую сегодня мы обсуждаем, тогда на следующий срок вы принимаете решение о том, что нужно на постоянной основе вести эту работу. Кому-то покажется несправедливой эта норма – лично я относился с сомнение к такой норме что касается МГД, но, вы знаете, из 45 членов МГД с огромным объемом работы, 35 работают безвозмездно. Поэтому, ничего не сделав для района, приписав то, что делало население района, активисты, только что избранному председателю – это вообще возмутительно! Ленинский проспект отстояли! 600 человек было в зале на слушаниях! Я лично со своим депутатским статусом затолкал с этим ящиком для голосования полицейских в зал, чтобы подсчет был честным, на глазах избирателей! Если это всё приписать одному человеку – я считаю это безнравственно! Ну это я привёл пример, есть и другие примеры, когда благодаря населению, активистам решались в районе дела. Поэтому я не вижу – ну даже выступил один из депутатов, мы не знакомы с Эльмирой, но он задал вопрос, изнутри вопрос прозвучал, а что сделано за 3 месяца? И мы не слышим, а главное – мы не видим ничего, чтобы нас побудило менять устав и назначить зарплату вновь избранному председателю, который так замечательно начал работать. Я утверждаю, что декларация, которая была заполнена Еленой Леонидовной перед выборами – у нее 0 доходов на протяжении года, она работает преподавателем в коммерческой школе, там есть ставки, очень высокие, и как это может человек там работать и ничего не получать! Но я прошу прощения, на карточке у Елены Леонидовны в этот же момент было 600 тысяч. И сейчас первым же вопросом ставится оплата председателя! Поэтому я категорически против изменений в устав для этого состава. Люди избирались на тех условиях, на которых был устав зафиксирован!
Толкачёв Г.О (за):

Я бы хотел на прозвучавшие вопросы дать публичный ответ и мои три минуты потратить именно на это. Они осмысленные, и они поступали от людей, чье мнение важно для меня лично как для депутата.
Оценка последствий – вопрос от Козлова. Для меня оценка последствий сейчас понятна и ясна. Принятие такого решения – это предотвращение негативных последствий для района. Именно отсутствие ресурса в этом месте не позволяет не позволяет нам развивать огромное количество тех задач, которые нам надо решать сейчас.
Поспешность, Олег Баранов, поспешность, с которой это принято. Действительно, когда речь идёт о том, что проработали 3 месяца и тут же хотят денег – напоминаю, что Русакова проработала не 3 месяца, а 5 лет и 3 месяца, и тот факт, что мы вообще сейчас здесь собираемся, что состав совета депутатов такой, а не другой, я утверждаю, что это личная заслуга Елены Леонидовны. Ровно ее предыдущие 5 лет работы привели к этому результату.

Мы обсуждаем не зарплату конкретному человеку, а ресурс для конкретной должности. Этот человек может поменять свою позицию – на следующий срок, а может и на этот, и в этом случае этот ресурс будет употреблен на пользу района дальше. И по поводу того, что ничего не сделано за 3 месяца: за 3 месяца налажены еженедельные встречи с представителями ФКР. Капремонт – важнейший вопрос для района.
Бунин: и вы сорвали наше собрание!

Толкачев: ваши жители провели новое собрание…

Шапунов Л.Е (против): Пусть депутаты скажут: то, что мы сейчас скажем, имеет ли значение для того, чтобы этот закон они протащили сами. Если они прислушиваются, то они должны понять, что бесполезно перечислять. Мы все давно живём в этом районе, все знаем ваши выкладки, поэтому я предлагаю отказаться от той формулировки, которую предлагает Совет, которая гласит, что они должны работать на постоянной основе. Тогда мы, общественники, тоже должны получать деньги! Я предложил, что если Елена Леонидовна хорошо выполняет работу, и есть документ, подтверждающий это, дайте ей премию. У меня всё.
Вызваны Бибикова и Банников, но они отсутствовали.

Езерова Л.В (за): Тут говорили, что председатель должен получать не зарплату, а премию. А как же другие 11 районов, в которых председатель получает зарплату? И какая цель у тех, кто здесь кричит, что не нужна зарплата, чтобы в Гагаринском районе меньше можно было сделать, меньше успеть. Мне, например, нужно, чтобы депутат пошел со мной на приём. Кого я буду тащить? Юлю Кучумову или Эльмиру, которые работают с утра до вечера? А госпожа Филатова и мужчина, который был до нее, ничего не делали, только наносили вред району. И госпожа Селихова перед заседанием узнавала, как голосовать. Заседания у них проходили раз в несколько месяцев. Они ничего не делали! Когда я приходила на прошлые заседания к Филатовой, вот этот вот сотрудник (юрист муниципалитета) лично меня вытряхивал из зала, туда невозможно было пролезть, не возможно ничего сказать, никакое мнение не учитывалось. Вы все сейчас, как вам не стыдно такое говорить (о том, что прежний совет хорошо работал)! Вы все приходите на заседания, говорите, что хотите, милицию на вас не вызывают!
Да, я за внесение этой поправки.
Матвеева Н.Е (против): Я категорически против внесения этой поправки. Почему? Что изменилось?

Первое. Изменилась атмосфера в районе. Район раскололся. Настраивают против. Недавно Юрий Борисович сказал, что люди с другим мнением – это вражеские, мы – враги, те, кто не согласен с этой формулировкой. 

Буквально несколько дней назад здесь было обсуждение парка 40-летия, депутаты хотели протащить этот вариант, не показывая никому документы, Русакова кричала, что, кто против этого – это вражеская сторона. Постоянно проводится мысль, что есть люди, котрые имеют хорошее правильное мнение и все остальные – враги. Вот это вы все должны зафиксировать, и особенно внимательно следить за этими людьми.
Второе. По поводу того, что сделано. Сделано вообще ничего, особенно хорошего. Если рассказать о том, как проводятся заседания, я хочу сказать, что проекты решения с голоса вносятся, не готовятся, Елена Леонидовна первый раз с голоса предложила назначить себе постоянную занятость, депутаты не поддержали, на второй раз, когда этот вопрос обсуждался, депутаты опять не поддержали, потому что вопрос был принят с нарушениями, у них председатель правовой комиссии вышел из состава из-за того, что были такие нарушения, Зуев, Толкачев и Давидович тайно провели якобы комиссию, никаких следов этой комиссии нет, должен был быть протокол этой комиссии, депутаты остальные должны были быть уведомлены, т.е. вся процедура подготовки слушаний была проведена с нарушениями кричащими, позорными, и эти люди называют себя независимыми оппозиционными депутатами! Можете представить, что произойдёт, если эти люди поднимутся выше на ступень.
Я еще раз хочу сказать, что я категорически против. Если и может идти речь об изменениях, то это о следующем совете депутатов. Это было бы этично. Еще раз, выбирали депутатов, не выбирали чиновников, а превращение депутата в чиновника – это нарушение независимости. Как человек, выступающий против государственного строя, программа, которую подписало яблоко – это антигосударственная программа, антиконституционная программа, и человек еще хочет получать от государства деньги. Категорически – никаких денег, пусть человек живёт на гранты, на которые последние 20 лет живёт.

Бунин А.А (против):Чем на самом деле занимается Совет? Стравливание жителей. Они занимаются противоуставной деятельностью, на которую не имеют права не по смыслу, не по закону. Организуют собрания с целью стравить соседние дома. 

Заслуги Елены Леонидовны? Она до сих пор не ответила наше письмо о предоставлении документов, протокола. Она же участвовала в собрании соседнего дома за то, чтобы у нас отобрать территорию и использовать совместно с соседним домом, потому что у соседнего дома (у ЦКовского) площади мало. Кроме того с участием депутатов было собрано у нас собрание по капремонту 11-го числа, которое было организовано со всеми нормами… 30 секунд – пожалуйста. Тогда есть такое предложение пойти по американскому пути. Дать Нобелевскую премию вперед, а заслуги потом. Корче, я категорически против измений в устав, и жители моего дома тоже многие. Не успеваете? Будет меньше времени вечером устраивать собрания. Вы стравливаете народ, а не объединяете во зло!
Шакирова М.И (против) Елена Леонидовна даже проигнорировала наше желание, чтобы она предстала перед нами, потому что не все избиратели знают ее в лицо, ее не видел никто – это во-первых.
Во-вторых, когда эта группа баллотировалась, они все знали, что это работа общественная, а не служащими они шли. Но вкус денег он, конечно, силён. Поэтому я считаю, что никаких изменений в Устав, пусть пройдёт года 3-4, пусть покажут себя, проявят, если они не успевают, они знали, на какие должности они шли, а теперь, оказывается им некогда, не можете – делайте самоотвод. Вы как только создали эту группу, у вас уже только знаки долларов в глазах, а не работа. Поэтому я предлагаю никаких изменений в устав не вносить.
Богданов В.Я. (за) Речь идет не о самой Русаковой, а о той должности, которую она занимает. Нашим депутатам мы хотим создать условия для работы. Условия создаются не бесплатно. За всё надо платить.

Из зала:.а Филатовой почему не создавали?

Я Елену Леонидовну знаю 5 лет минимум, за эти 5 лет я участвовал с ней во многих акциях на благо нашего района. И никаких других депутатов я не знаю! И ваша Фролова, и Селихова – я готов молиться на то, что мы, наконец, избавились от них! И все эти Сироткины, которые сидели здесь не для того, чтобы защищать наши с вами интересы! Именно они палец о палец не ударили! А вы к вновь избранным депутатам относитесь с таким презрением, и я не понимаю почему! 
Из зала: вы не по существу говорите!

Богданов: а по существу я хочу сказать, что есть закон. На основании этого закона мы одобряем их решение, в соответствии с законом! 

Из зала: говорите за себя!

Богданов: я говорю «мы» так же, как и вы говорите «мы», почему вы мне в таком праве отказываете! И зачем вести себя столь агрессивно? 

Лысенко Д.А. (за):
Что я здесь услышал. Что противники внесения поправки, честно говоря, слабо разбираются в проблеме. Выкрики с места, я считаю, что это неспособность вести грамотную дискуссию. Я считаю, что полная занятость председателя представляет необходимый ресурс, которого нет сейчас от слова совсем. Если вы этого не понимаете, то я вообще не понимаю, как вы дожили до такого возраста.

И второй момент. Все говорят про деньги, которые поступают якобы из бюджета муниципалитета, хотя по процедуре, если будет такая поправка, то деньги будут поступать из бюджета города.

Дудина В.А (против):
Выделение зарплаты преждевременно. Еще очень плохо организована работа совета. Я присутствовала на первом собрании, на втором – оно было безобразным. Они еще не организованы сами между собой. Я хочу сказать, что председатель предыдущего совета была ответственной. Эти же не знают, как себя вести, выгоняли с этого собрания, сидели до 2-х часов ночи. Я не против. Может они и хорошие ребята, а она труженица, и я против ничего не имею. Но работу совета она пока что организовать не смогла. Давайте воздержимся пока эту единицу платную проводить. Пусть пройдёт время, она разберется со всем этим. Я лично против сейчас менять устав.
Филимонов Г.Н. (за): Я разочарован организацией слушаний. Как самими депутатами, так и жителями, которые демонстрируют состояние Одесского базара!
Здесь говорили, что эти люди шли работать в таких условиях – с этой позиции они правы. Но когда мы говорим, что можно сделать пенсионеру, занятому самим собой, который может ходить целый день, и человеку, который работает на основной работе, то человек освобожденный, конечно, сделает больше.
Матвеева: ну и хорошо, меньше вреда принесут.

Из зала: значит не надо было баллотироваться, если нет времени.

Филимонов: что вы мне-то всё это говорите? Я что депутат?

Из зала: потому, что вы их защищаете.

Поскольку я понимаю, что люди не читают, с вопросом не знакомы, может быть имеет смысл вот это собрание подготовить нормально, дать возможность этим людям, которые сейчас только кричат, конкретных предложений не делают, отложить пока решение.
Крики: не надо переносить, и так всё ясно

Филимонов: надо подготавливаться. Да я считаю, что председатель должен быть освобожденным. Но это собрание нужно провести таким образом, чтобы люди это поняли.

Мацера Л.Н. (за):
Ленинский 69. Мы Елену Леонидовну знаем хорошо. Она помогла нам сделать парковку и никого не натравляла. Если бы Елена была освобожденным депутатом, завтра же она выступила бы на суде и спасла 2 малых предприятия. И вообще давайте скажем честно, что пока не пришли яблочники, то вообще о местном самоуправлении речи не шло! Конечно, я за.

Шматиков М.Ж. (за):
Добрый вечер. Уважаемая! Сейчас моя очередь. Я записывался, меня только что вызвали. Выкрики из зала, пояснения членов рабочей группы. Тема нашей сегодняшней встречи была, нужно ли вводить постоянную должность ( забыл, как она точно называется ( постоянную должность для председателя собрания депутатов. Выкрик с места: «Не так». Именно так. И я вас прошу меня не прерывать. Выкрик с места: «Вы вводите в заблуждение». Вы потом можете выступить и сказать, с чем вы не согласны. Сейчас буду говорить я. Выкрики, шум в зале. К сожалению, наша встреча превратилась в страшную смесь кухонной свары … (прерывающий выкрик с места). Уважаемая, я вас попрошу потерпеть еще две минуты. Я понимаю, что для вас это бесконечно трудно, потому что в кухонной сваре нужно кричать непрерывно, вы этим и занимаетесь (прерывающий выкрик с места, председательствующий делает замечание). И вместо того, чтобы обсуждать, будет ли полезно для района введение постоянной должности, обсуждается, встала ли Елена Леонидовна, не встала Елена Леонидовна. Сколько у неё денег на счету, где она работает и что она делает.  Это совершенно неважно (заглушающий крик в зале). Мы обсуждаем … (выкрики с мест) … Давайте мы договоримся. Я попрошу … извините, я кричу, но чтобы они услышали. Я выделю из своего времени 30 секунд. Вы выскажете всё, что вы хотите, и после этого замолчите.  Выкрик из зала «Давайте следующего». Нет, не надо следующего, еще я не кончил. Дальше. То, что обсуждается – введение постоянной должности и зарплаты – это не премия, как вы говорите: «Вот она хорошо поработает, вот мы посмотрим, а после этого будем решать, давать зарплату или нет». Человек, работающий на постоянной основе, работает лучше. С него больше и спрос. Выкрик с места.  Да у вас просто недержание какое-то! Вам же не придет в голову сказать президенту Российской…  (заглушающие крики с мест). Если не нужны публичные слушания, зачем вы пришли? С места: «Мы пришли высказать свое мнение». И я хочу высказать свое мнение (заглушающий шум в зале, замечание председательствующего). Вам же не придет в голову предложить президенту Российской Федерации или даже председателю Госдумы поработать на общественных началах (выкрики: Божий дар с яичницей сравнили). Покричали? А я вот считаю, что для меня руководитель муниципального органа не менее важен, чем президент, ближе к решению … (заглушающие выкрики из зала) … не общественный работник, а и выборная должность … (выкрики с мест). Поэтому я считаю, что введение постоянной должности ( вообще тут неважно какая фамилия … (выкрики с мест) … Введение постоянной должности … (выкрики с мест) … Нет, я не сказал, прошу меня не прерывать …  (заглушающие выкрики из зала ).  Мама она мне родная – вы что, не видите? Я считаю, введение постоянной должности будет полезным, и поэтому я поддерживаю предложение депутатов такую должность ввести … (заглушающие крики с мест)
Санчес Т.И.: Среди старого состава хорошо работала Фролова, Филатова. Среди нового – Эльмира Шагиахметова и Глазко.
Гусев С (за): Во-первых, мы всё-таки не зарплату Русаковой обсуждаем, а изменение в устав. 
Раньше у меня была идея пойти в депутаты, но у меня времени на это нет. А сейчас я иногда звоню депутату и говорю: вот приезжайте, надо в канаву лечь. А у депутатов ведь тоже работа. Поэтому человек дежурный на зарплате, чтобы приехать и лечь в канаву, нужен! У Елены опыт такой есть. Я знал ее как активиста. Мы познакомились на слушаниях по Ленинскому проспекту. Ленинский проспект отстояли. Он нормальный, в отличие от других. Елену я тогда запомнил хорошо, она уже была депутатом. 

Я – за.

И. Л. Грач (за):
Уважаемые депутаты, я прежде всего обращаюсь к вам. Потому что у нас не персональное дело Русаковой, а у нас публичные слушания, цель которых ( помочь депутатам выработать свое мнение. Решение будут принимать депутаты на своем заседании, которое, по-моему, назначено на 23-е. И мы до этого должны помочь им, они должны услышать нас. Поэтому я обращаюсь к вам. И очень надеюсь, что остальные депутаты тоже будут в курсе, будут  проинформированы о том, что здесь происходило и что я говорю. Пока просто хочу отметить для вас, депутаты, что мнение другой стороны, которые тоже называют себя «мы». Все ( «мы».  (Выкрики с мест о врагах).   Они себя называют врагами, это их право называть себя так. Я не буду в это углубляться. Смотрите, что происходит. Депутаты, выбранные, совсем другие, депутатский состав принципиально отличается от прошлого. И кто выступает против ( это как бы второй плацдарм. Проиграв выборы, и на самом деле разделение района произошло уже в предвыборную кампанию … (выкрики с места). Проиграв выборы, получив полностью новый состав, мы как бы сейчас на втором плацдарме. В чем задача тех, кто проиграл выборы, кто поддерживал поигравших? Задача ( не дать возможность работать нынешнему депутатскому составу … (слаженный заглушающий крик в зале).  И в первую очередь … (слаженный заглушающий крик в зале) … вот, именно это мы сейчас имеем. Мы не обсуждаем, для чего нужны … (заглушающий крик в зале) … какую пользу для района принесет изменение устава. Мы обсуждаем «мы не хотим». И ни один человек не сказал, какой будет возможный риск для района, есть ли он. Это дополнительная … (заглушающий крик в зале) …  Главный аргумент стороны, которая выступает против, главный и, на самом деле, единственный ( это крики, захлопывание и передергивание. Значит, еще раз. Уважаемые депутаты, которые присутствуют здесь и которых здесь нет. Я прошу рассматривать целесообразность введения этой нормы с одной единственной  позиции – позиции пользы для района (возмущенные заглушающие крики в зале). Лично я ни одного … (шум, выкрики с мест), ни единого аргумента я не услышала с точки зрения риска для района. Мы слышали всё что угодно. Повторяю, вы лучше меня знаете, откуда идет финансирование. И, пожалуйста, большая просьба, в заключение, двести до сведения депутатов всех, что аргументами противоположной стороны было исключительно персональное дело, не имеющее никакого отношения. И дадим депутатам возможность работать полноценно и эффективно. Для этого надо иметь время в рабочий день.
Акиева Л.Б. (против): Проигравшей стороны нет. Это в любом случае общение. Есть только общее дело. Выборы не внесли раскол.
Понимаю точку зрения той стороны: т.к. Елена уже проявила себя как активист, вы хотите, чтобы эта активность в дневное время реализовывалась на благо района.

Но существует другая сторона, которая испытывает сомнения. Поэтому есть смысл отложить хотя бы на год, чтобы депутаты между собой хотя бы выработали регламент, выработали какие-то подходы, смогли бы контролировать, как проходят заседания. Т.е. чтобы выработался механизм работы. Ну зачем ссориться я не понимаю.
На сегодняшний момент против внесения изменений в Устав

Толкачев: возьмите микрофон, если не побрезгаете яблочным микрофоном.

Дорофеев С.В. (против):
Теперь я уже точно побрезгаю.

Я думаю нам нужно обращаться к первым лицам – вот тут есть господин Соколов, человек авторитетный в юго-западном округе, можно сказать координатор общественного движения за изменение общественного строя. Удивляюсь, почему здесь Кости Янкаускаса нет. Потому что Костя – это тот человек, который в адрес Лены высказал бы столько добрых слов. И мы тогда бы все согласились, побежали бы за Костей, а Кости сегодня нет. Но когда начинается всё с того, «А не побрезгаете ли», мне в голову приходит «А чем я еще могу побрезговать?» Я собственно об этом и хочу сказать. Уважаемый человек, молодой человек, я вижу как вы переживаете, очень импульсивно – это очень всё здорово! Давайте в каких-то деталях разберемся. На самом деле есть же у нас лидеры, понимаете. Вот лидер у нас здесь в том числе и бывший депутат Госдумы, т.е. человек, который может и определенную струю задать. Здесь я говорю про лидеров, которые должны на эту всю ситуацию сейчас, после того, как всё это выйдет в интернет – вот то, что сегодня здесь происходило, они должны позвонить и сказать: «Елена Леонидовна, мы вам там всё заплатим как бы, там чуть-чуть, не беспокойтесь, а вы тут согласитесь с жителями, потому что жители-то говорят правду». Потому что если реально посмотреть на ситуацию, скажем, со «Спутником», то, сознайтесь, Григорий, что то, что вы делали там, это было просто шоу. Когда вы там падали, ломали рёбра. Что мы должны сказать, к кому мы должны обратиться? Мы к Вашему папе должны обратиться. Но этого не достаточно. Мы еще должны через товарища Соколова обратиться к Ходарковскому и сказать: «Вы, пожалуйста, из Цюриха позвоните Елене Леонидовне, надоумьте ее, как надо». Но этого мало, нам нужен еще кандидат в президенты господин Явлинский, которому мы тоже должны дать сигнал о том, что здесь происходит. А если они еще объединятся с Константином Янкаускасом, то 100%  Т.е. речь идёт о том, что договоритесь в конце концов с вашими партийными спонсорами. Не выносите район в ситуацию абсолютного конфликта. Я выступаю категорически против внесения изменений в устав.
Майорчик Т.И. (против):
Строителей 4, к 1 Когда мы выбирали депутатов, то было сказано, что они работают безвозмездно, почему сейчас возник этот вопрос – непонятно. Я думаю, что этот вопрос надо поднимать через 4 года перед выборами. И тогда уже перед выборами будет известно, что должность оплачиваемая, и за нее, думаю, будет бороться много людей. И если Елена не справляется, то
Из зала: а вы не хотите работать бесплатно?
Майорчик: А я и работаю. Я заместитель председателя совета ветеранов. И если новый председатель не справляется, то нужно сложить полномочия.

Считаю, что устав надо менять не ранее, чем через 4 года.

Папанов О.А. (за): Я за. Человек отвечает перед избирателями, которые за него проголосовали. Депутат – это работа, и если мы спрашиваем с человека, то это нормально, что за работу человек получает деньги. У нас есть управа, у нас есть куча проблем с капремонтами, с украденными подвалами. Со своими проблемами мы к кому пойдём? В управу? В «Жилишник»? Они все зарплату получают! И ничего не делают! Почему зарплату не могут получать нормальные люди?! Я не понимаю этого! Депутат принимает решения, берет ответственность, почему за эту работу нельзя платить?!
Дудина В И: чтобы решать вопросы, нужно их решать не таким методом, который вы сейчас предлагаете. Хозяйственная деятельность и депутатская – это 2 разных вида деятельности. Депутаты контролируют, а как хозяйством управлять не надо сейчас думать. Надо депутатам разобраться между собой, и тогда всё встанет на свои места.
Зуев: есть ли кто-то из жителей Гагаринского района, кто еще не выступал и хотел бы получить слово. Раз, два, три. Нет никого. Пожалуйста, слово Матвеевой.

Матвеева Н.Е.: Поскольку я, наверное, единственный человек, который ходил на предыдущий состав регулярно, я могу сказать, что никого из тех, кто здесь выступал никогда не было. Первое. Второе. Я помню все решения, которые принимали те депутаты, как они рассматривали, нарекания там есть и куча всего, но речь сейчас не об этом, а о том, насколько глава муниципального округа может вообще управлять процессом хотя бы самого заседания Совета депутатов. Вот нужно вынести решение у нас по парку. Вопрос у нас внесли депутаты по рассмотрению вопроса по генплану благоустройства парка 40-летия ВЛКСМ, а в процессе обсуждения вопрос изменился, и решение приняли о принятии планировочного решения реконструкции парка. И всё решение состоит из ссылки на документы, которых в природе не существует. Если мы внимательно посмотрим на решения Совета депутатов, которые подписывает у нас председатель Совета депутатов, то мы увидим, что большинство решений не подготовлено в принципе! Во время обсуждения этот проект претерпевает изменения и по сути дела является незаконным т.к. есть регламент, по которому вопрос внесли и по которому должно приниматься решение. Вот этого у вас нету. А это вопрос сохранения парка 40-летия ВЛКСМ! Я хочу сказать, что предыдущая деятельность Русаковой – что 500 подписей собрали…(проблемы с микрофоном) Итак, я что хочу сказать, что многие, кто сегодня у нас занимаются вопросами, например, правовыми (как Юрий Борисович) – к сожалению он не имеет юридической подготовки, и поскольку она у него не появится ни сегодня, не завтра, то вот эти косяки не исчезнут никуда. А комиссия бюджетная писала обращение с просьбой, чтобы выделили деньги на юриста, но вот это обращение Елена Леонидовна так и не послала с просьбой о дополнительном финансировании этого юриста, а прошло уже 3 месяца. И это председатель, который пытается у нас решать вопросы. Ничего нового он не сделает. В общем я что хочу сказать, что в Совете депутатов нет ни юристов, ни, ни экономистов, и не специалистов!
Группа участников криками заглушает председательствующего.
Микрофон берет Русакова Е Л (за):
Уважаемые коллеги! Мы видим, кто против: те, кто проиграли. 
(Крики, шум в зале) 

Русакова, обращаясь к группе людей: Вы проиграли, господа! Вы проиграли выборы, вы проиграли район! Вам это не поможет! Да, вы проиграли район! А мы будем работать! 
Теперь по делу. Теперь деловая информация. Многих из вас, которые здесь выступали, обманули подло и грязно. Потому что вам подменили тему. Вы даже не знали, на какую тему выступать, вы даже не знали, что говорить! Вас обманули. Вы думали, что речь идёт о зарплате депутатов. Вы даже не поняли, что …  Выступавшей Русаковой отключили микрофон. Крики, свист в зале. Микрофон снова включен, но из-за криков слов не слышно.  …Депутаты как работали, так и будут работать в свободное от основной работы время. И я, и Григорий, и Анастасия, и Артём – мы как работали бесплатно, так и будем! Мы не покупаемся за деньги! Нас никогда не купят за деньги. У нас никогда не будут в глазах деньги!...Микрофон снова отключен. Шум в зале, люди расходятся. Возможности говорить у Русаковой нет.
ИТОГИ ПУБЛИЧНЫХ СЛУШАНИЙ:

1.          По проекту внесения изменений и дополнений в Устав муниципального округа Гагаринский в городе Москве высказали мнение «за» - 14, «против» -16 .
2.           Направить протокол публичных слушаний в Совет депутатов.
